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Fejlesztés és fenntarthatóság a moldvai csángóknál

A különböző szakfolyóiratok hasábjain egyre gyakrabban találkozunk a moldvai csángó közösségekről szóló cikkekkel, tanulmányokkal. Viszonylag sok írás foglalkozik az említett népcsoport gyakran egészen ősi jelleget is hordozó népi kultúrájával. Sokan dolgozzák fel hiedelemvilágukat, szokásaikat, imádságaikat és a kultúrájukkal kapcsolatos sok egyéb  jelenséget. Nagyon kevesen foglalkoznak azonban a csángó közösségek gazdasági-társadalmi elemzésével. Jelen vizsgálatunknak az ad különleges jelentőséget, hogy egy Phare pályázat kapcsán, úgy tűnik, a moldvai csángó falvak is bekapcsolódhatnak egy fejlesztési folyamatba. Sokakban felvetődik azonban a kérdés, lehet-e, szabad-e “fejleszteni” a moldvai csángóknál. A dolgozatunk írása során elgondolkodunk a csángóföldön végrehajtható fejlesztései lehetőségekről és azok lehetséges hatásairól.

A téma a gyakorlati megközelítéseken túl, tudományos szempontból is érdekes kérdéseket vet fel:

· A moldvai csángók gazdálkodása és életstratégiája a régi, a premodern időszakra emlékeztet. Ma már nehezen találhatók a közép-európai térségben olyan területek, ahol a hagyományos paraszti önellátó gazdálkodást olyan teljességében vizsgálhatnánk, mint a moldvai csángók földjén.

· Ez az önellátó paraszti gazdálkodás azonban - mint írásunkban részletesebben kifejtjük - válságban van. Hasonló válságban, mint amiről Erdei Ferenc
 az 1930-as évek magyarországi parasztjainak körében számolt be. Nevezetesen arról, hogy a paraszti életforma nem tartható fenn tovább, a polgárosodás felé mutató utakon azonban jelentős akadályok állnak. 

· A válság ellenére a moldvai csángó falvak vissza tudták fogadni az 1990-es években a városi-ipari munkahelyekről kiszorult munkanélküliek tömegének egy részét és élhető stratégiákat tettek lehetővé a „visszaparasztosodott” családoknak. Úgy véljük azonban, hogy az önellátó rendszer ma már nemcsak feléli a családok tartalékait, hanem olyan jelentős „repedéseket” is mutat, amik kérdésessé teszik hosszú távú fenntarthatóságát. 

A vizsgálat módszerei

Az 1997-ben indult kutatásunk elsősorban az antropológia módszereit - a megfigyelést, az interjúkat és a forráselemzés módszereit alkalmazza, ugyanis a moldvai csángók nemigen bíznak a kérdezősködő „nadrágos emberekben”.  Többoldalas kérdőívek lekérdezése egyelőre járhatatlan útnak tűnik. A bizalmatlanságuk az elmúlt évtizedek és évszázadok alapján érthető, elég ha csak arra gondolunk, hogy a csángókat hivatalosan még ma sem tekintik kisebbségnek Romániában.

Ezzel szemben a néprajzi érdeklődésű és fényképező idegeneket „megszokták”. A múlt rendszerben, a sötétség leple alatt közlekedő falukutatók bizalmat élveznek és ma már a hatóságok figyelmét sem keltik fel általában. A bizalomra és annak megőrzésére nagy szükség van, mert a zárt faluközösségekben gyorsan terjed az idegenek híre, a bizalmatlanság pedig megakadályozhatja, hogy bármilyen hasznos információhoz jusson a kutató.

Az interjúk készítése hat faluban történt, Klézsén, Somoskán, Külsőrekecsinben, Bogdánfalván és Lujzi Kalugarban. Az interjúalanyok kiválasztásában nagy moldvai tapasztalattal rendelkező magyarországi kutatók
 segítettek. Azokat a személyeket kerestük meg a falvakban, akik a falu életét jól ismerik és gyakorta alakítják is. A legtöbb esetben ez a tehetősebb gazdákat és a falu kulturális életének és közösségi szellemének irányítóit jelenti. Az interjúalanyok megkeresésénél döntő a különböző hivatkozások megtétele, hiszen az ajánlók ebben az esetben mintegy „jótálltak” értünk.

Ilyen körülmények között a moldvai falvakban történő kérdőívezés gondolatát egyelőre elvetettük. Helyette Magyarországon szándékozunk  felvételeket készíteni a csángó vendégmunkások között. A feladat ebben az esetben sem lesz egyszerű, hiszen a munkások nagy része illegálisan dolgozik és tartózkodik Magyarországon. Így a kutatás további része a sok lehetőség közül egyre, a külföldi munkavállalás lehetőségére, mint az életstratégia egyik változatára fog koncentrálni. A vizsgálatra a kutatás harmadik évében, 1999-ben fog sor kerülni. Addig azonban az olvasmányainkra, megfigyeléseinkre és interjúinkra támaszkodhatunk, hipotéziseink és a megállapításaink formálásában. Az elkészült dolgozat főként az 1997-98-ban az említett falvakban készített 17 interjúra támaszkodik. 

Fenntartható-e a csángók gazdálkodása?

A csángó családok élete zárt és kötött rendszert alkot, ami első ránézésre fenntarthatónak tűnik. Már csak azért is, mert alapvető elemei több évtizedre nyúlnak a múltba. A fenntarthatóság visszamenőleges hatályú igazolását támasztja alá Petrás Incze 1834-ben született beszámolója
, aki az alábbiak szerint jellemezte a csángók korabeli gazdálkodását:

“ Legnagyobb számmal földet, búza, rozs, árpa, len, kender, és legtöbb tengeri vagy törökbúza alá (melyet Puj-nak neveznek) kitűnő szorgalommal mívelnek; mellynek lisztjéből a közönséges kenyér helyett használt moldvai eledelt a’ “málét” csupán vízzel és sóval egybekeverve üstben főzik... Mívelik továbbá a szőlőt is nem kis szorgalommal, ha nem mindenütt is és a bor eltartására szükséges edényeket, hordókat készítenek, nem csak magoknak, hanem nagy mennyiségben az orosz és lengyelországi borárusok’ számára is, Moldvából minden évben nagy mennyiséggel kiviendőket...”

Az idézett beszámoló akár ma is születhetett volna, hiszen a huszadik század utolsó éveiben is a kukorica jelenti a vidék fő terményét. A másfél-száz éves beszámolónak éppen az a része nem állja meg a helyét ma, amely a piaci kapcsolatokra utal, hiszen nemigen kerülnek ki Moldvából már edények és hordók az orosz és a lengyel piacokra.

A fenntarthatóságot visszamenőleg igazoló másik evidencia az utóbbi évtizedben tapasztalható bezárkózás (újraparasztosodás). Az ipari átalakulási válság miatt a városi munkahelyekről kiszorult csángó paraszti népesség egy részét képes volt ez a paraszti gazdálkodási forma visszafogadni és a legtöbb csángó családnak a tisztes szegénység szintjén megélhetést biztosítani.

Itt vetődik fel a kérdés: miért kellene a csángó gazdálkodást „fejleszteni”? Nem lehetséges-e, hogy a csángó önellátó gazdálkodás, a premodern formák fennmaradása és újraéledése, a fordista ipari társadalom válsága idején, kvázi-posztmodern formaként éljen tovább és a kor környezeti kihívásainak megfelelő, a családi termelésre alapozott rugalmas gazdálkodást alakítson ki? 

A válaszunk a kérdésre határozott nem, hiszen ha közelebbről vesszük szemügyre a csángó családok megélhetési stratégiáit, olyan repedéseket figyelhetünk meg a látszólag zárt rendszeren, amelyek komolyan veszélyeztetik a jelenlegi rendszer hosszú távú fenntarthatóságát. A tanulmányban megkíséreljük ezek számbavételét.

A hagyományos paraszti gazdálkodás

A paraszti gazdálkodásról szóló szociológiai-antropológiai írások több olyan fontos megkülönböztető jegyét emelik ki a családi önellátó termelésnek, ami szignifikánsan elkülöníti őket a nem-paraszti gazdálkodástól. Cancian
 szerint a parasztok, mivel saját fogyasztásuknak igen nagy részét maguk állítják elő sokkal kevésbé függnek a piacoktól. Gazdaságilag szűkösebb helyzetben a társadalmi kapcsolataikat még inkább csökkentik.

Egy másik jellegzetességet Csajanov
 elméleti modellje alapján úgy fogalmazhatnánk meg, hogy a paraszti társadalmakban a gazdaságok méretét és profilját - több-kevesebb hatékonysággal - a család méreteihez és munkaerő-kapacitásaihoz lehet illeszteni. A moldvai csángók földjein a csajanovi modell már nem alkalmazható. Itt fordítva áll a helyzet: a család méretét alkalmazzák a termelés kondícióihoz. 

A gazdálkodás kiterjesztése, illetve összehúzása két módon volna lehetséges: vagy a gazdaság földterületének növelésével (extenzív növekedés), vagy pedig az üzem növelésével ugyanazon adott területen, ami utóbbi megoldás a gazdálkodás intenzivitásának növelését jelentené
.

Az extenzív birtoknövelés korlátai a csángóknál

Az első - és legfontosabb - korlát a termőföld hiánya. A néhány száz méteres hegyek és dombok oldalán húzódó parcellák két kategóriába sorolhatók. A völgyben és a hegyek lábainál fekvő földek talaja, domborzati viszonyai kedvezőbb termelési feltételeket nyújtanak, mint a hegyoldalak és a hegytetők parcellái. Az apró, átlagosan 1-3 hektáros birtokok ráadásul több tagban vannak. “Szét vannak szórva a földek. Például nekem van két hektár helem a szüleim után. Vagyon a lankán es. Úgy mondjuk, a legjobb helek, a lankai helek. A Szeret-völgyben vannak, szóval jó helek, egész kicsi műtrágyával megtermik ott minden. Akkor vannak a hegyen, a Hárompatak része felé, Potyul, vagy Bércteteje. Ezek szegény földek, a piros-veres föld, olyan sárig föld, amelik nehezen termeli meg a kukuruzát.” - magyarázta egyik interjúalanyunk
. A művelhető földterület, ezen belül is a legjobb termőképességgel rendelkező területek számát a Szeret menti víztározó kialakítása is csökkentette.

A falvak völgyben húzódó földjein - több száz évre visszamenőleg - az uralkodó vetemény a kukorica. A hegyoldalban szétszórt kisebb földdarabokon a szőlő, a kertekben egy kevés zöldség és fűszernövény, illetve a hegyi tisztásokon szilvások és más gyümölcsösök egészítik ki a termékskálát.

A kukoricatermelő monokultúra alapján azt gondolhatnánk, hogy a piacra termelő specializációról van szó a moldvai csángók esetében. A kukorica (a puj) azonban csak nagyon ritkán jut piacra, ugyanis ez az egyik legfontosabb emberi táplálék is. Akárcsak százötven évvel ezelőtt, ma is puliszkát (málét) készítenek belőle. Az egyik interjúalanyunk titkot sejtetően súgta meg, hogy néha odalop egy kis kukoricadarát a betegeskedő borjúnak, hogy erőre kapjon a táplálóbb takarmánytól, de a felesége erről nem tudhat. Mert „abraktakarmányról szó sem lehet” - írja Benedek H. János
, majd folytatja: „a kukorica munka- és időigényes ugyan, de a szántáson kívül más művelethez nem kell állati, vagy gépi munkát igénybe venni, minden munkafázis kézzel végezhető, és nagy tömegű alapanyagot ad, kocsánya pedig a szalmánál táplálóbb, ha idejében begyűjtik”. 

A gazdálkodás további meghatározó jegye az alacsony gépesítettség. Ennek legszembetűnőbb formája a szállítóeszközök hiánya. A csángók  érzik szükségét a gépeknek, ám jelen pillanatban nem tudják a gépi munkát megfizetni. És nem csak a gépit. Ha fizetni kell, akár parlagon is hagyják földjük egy részét.

A legfontosabb munkaeszköz a tehén. A tehén az ideális és univerzális igaerő, hiszen igénytelen és több funkciójú: tejet is ad, talajmunkát is végez és jól felhasználható a szállításban. “Ez a legjobb fajta nekünk, mer munkára tudjuk használni. Érti? Itt nem csak a tejet keresik. ... A lóval lehet futnyi, lehet menni az erdőbe, fát hozni a télre, de ha megvan a tehén, akkor azzal lehet szántani, meg akkor erdőbe es lehet menni.
”

A visszaparasztosodás

Napjainkban a csángók gazdálkodási rendszere a piac felé még nem nyitott és ez kihat a családi munkamegosztásra, a termékszerkezetre, a termelési-fogyasztási és egyéb szokásokra. A piactól való viszonylagos függetlenségnek hagyományai vannak csángóföldön. Az 1989 óta eltelt rövid időszak nyitottabb politikai-gazdasági légköre nem volt még elegendő arra, hogy a piacokban való gondolkodás kialakuljon.

Ez igaz a munkaerő-piacra is. A tipikus moldvai csángó családokban ritka manapság a “munkaerő-piaci részvétel”. Mindkét szülő részt vesz az önellátó termelésben, a férj rendszerint a földön, a feleség ellátja még a háztartás feladatait is. A megfigyelőt meglepik a “gyereknevelés” sajátosságai. A másfél-két éves gyerekek délelőtt 9-10 óra tájban már az utcán vannak. Az idősebb lányok felügyelnek a kisebbekre, babusgatják, gondozzák a kicsiket. A lányok, miközben eltanulják a gyerekgondozás fogásait, játszanak életkor-csoportjuk más tagjaival, ismerkednek a fiúkkal. A 6-12 éves fiúk a tehene(ke)t, libákat legeltetik az út mellett, vagy a legelőn, illetve az országutak mentén, az alkalmi legelőnek használt árokparton. Mert errefelé nem gyűlnek csordába a tehenek, a falvak nem alkalmaznak csordást, ezért “minden családból valakinek mennie kell a marhákkal. Így minden két-három marhára jut egy gyerek, mert általában gyerekek csoportja őrzi  a csordát. ... A legeltetésnek szinte semmilyen szabályrendszere nincs, sok a magára legelő állat is”
.

Az állatgondozás errefelé a “hulladékmunka” hasznosítását jelenti: a gyerekek és az öregek dolga. Az egyik meglátogatott családban a feleség az alábbiakkal indokolta, hogy nem tartanak állatokat: “... még fiatalok vagyunk. Majd, ha öregek leszünk, lesznek teheneink
”. 

A család tagjai fokozatosan lépnek be a familiáris munkamegosztásba, szocializálódnak a paraszti élethez. A fiatal, még családalapítás előtt álló fiúk és lányok azonban nemigen találnak helyet ebben a rendszerben. Ők reprezentálják az első “repedést” ezen a kölcsönösen egymásra ható összefüggésekből álló rendszeren. A romániai rendszerváltás ugyanis egyszerre több hatással is volt a csángók foglalkoztatási viszonyaira:

· A gazdasági-átalakulási válság kiszorította még a középkorúakat is a városi iparból, a “kollektív” feloszlatásával pedig megszűnt a helyi foglalkoztatás lehetősége.

· Hasonló folyamatok mentek végbe Románia más területein is, azaz az addig szokásos erdélyi vendégmunka (pl. krumpliszedés) lehetősége is megszűnt.

· Az 1989 után kialakuló felaprózódott birtokszerkezet még kézi munka nagy arányú igénybevétele mellett sem tudja felszívni a fiatalabb korosztály munkaerejét.

· A határok átjárhatósága lehetővé teszi a külföldi vendégmunka vállalását. A 18-25 év közöttieket főként Izraelbe, Olaszországba, Magyarországra és Németországba járnak rendszeresen.

A korábban említett “repedés” tehát azt jelenti, hogy a moldvai csángó családok nem tudják értelmes munkával az otthonhoz kötni a fiatalokat, ugyan azok nem is nagyon akarnak abban részt venni. Ez Venczel József
 megállapítását idézi az emlékezetünkbe, aki a század első felében és az erdélyi területekről írta a “népfelesleg” apropóján, hogy az ott honos gazdálkodási stílus
 a fő oka annak, hogy az emberek elvándorolnak Erdélyből. A moldvai csángóknál a gazdálkodás az erdélyivel összehasonlítva is archaikusnak mondható.

A pénz funkciói a moldvai csángóknál

A csángó közösségekben a pénz szerepe módosult. Leginkább az elszámolási egység legkevésbé az értékőrző funkcióját tölti be. A fizetési eszközként szerepel, ám gyakran más árucikkek töltik be ezt a szerepet (pálinka, bor, bab), vagy egyszerűen barterről van szó.

A pénz mint értékőrző

A pénz nélkülözhetetlen, de ugyanakkor “haszontalan” eszköz a csángó falvakban. Értékőrző funkciója a magas infláció miatt nem működik, ugyanakkor nemigen lehet beruházni (nincs szabad föld, az állatok száma csak korlátozottan növelhető stb., - a növekedés korlátaira a későbbiekben visszatérünk).

A pénzt nem tudják értékmegőrzésre használni, csak a terményt, a jószágot és a földet. A készpénztől mihamarabb szabadulni kell, olyan termékeny javakra kell fordítani, amik szaporodásra képesek
. Ez a gondolkodásmód mintha bízna a természeti erőforrások korlátlan növelhetőségében, szemben a romlékony természetű pénzzel. Eddigi ismereteink alapján úgy véljük, hogy a piac és a piacra való termelés hiányának az infláció, a befektetési lehetőségek hiánya és a pénzhasználat kerülése egyszerre az okai és következményei. 

A pénz mint fizetési eszköz

Jelen helyzetben a társadalmi-gazdasági életbe való bekapcsolódáshoz a pénz nélkülözhetetlen. A közeli városban újabb és újabb fogyasztási- és iparcikkek jelenek meg, a televízió és az újságok, valamint a külföldön látottak új fogyasztási cikkek vásárlására ösztönzi a moldvai csángókat is. Az adók befizetése, tehát a hivatalos, állampolgári léthez való tartozás is pénzfüggő. A nagyrészt önellátó gazdálkodás csak nagy nehézségek árán jut pénzhez.

A pénz kivételével minden más megtermelhető, vagy legalábbis más, helyben előállítható javakkal helyettesíthető. Az önfenntartó gazdálkodás ugyanis éppen a készpénzforgalom elkerülését szolgálja, ezért a rendszerbe ritka alkalommal és kevés pénz áramlik be. Az is gyakran előfordul, hogy baráti kaláka-munkáért is pénzt kérnek egymástól a moldvaiak. Elmondásuk szerint a segítségnyújtásért is megkísérelnek készpénzt szerezni, ha az nem megy, megelégednek a munkacserével, vagy ajándékkal is.

A pénzhiány erősen korlátozza a kereskedelem lehetőségeit is Csángóföldön. Néhány külföldet járt fiatal kiskereskedelmi tevékenységet indít be. Eddigi kísérleteik egyik fő iránya az ital- és vegyesbolt. Az utóbbi fél évtizedben ezek hozták a megbízható hasznot; a cigarettát, az italt, a kenyeret pénzért kell megvásárolni. 

A kereskedelem igazán lényeges árumennyiséget mozgató területe barterben zajlik. A burgonyát Erdély, a búzát és a zöldséget a regáti területek adják. A csángók elmondása szerint a déli vidékek olcsóbban tudják megtermelni a zöldséget-gyümölcsöt, Csángóföldön nem megfelelő a talaj, az emberek sem jártasak a kertészeti kultúrákban, a burgonyára  pedig Erdély specializálódott.

A pénz, mint elszámolási egység 

A pénz a moldvai csángóknál leginkább elszámolási egység szerepét tölti be. A barterben történő cserénél és a munka- és termékcserénél is általában megjelenik a háttérben az adott termék lejben kifejezett ára.

Luxus fogyasztás, pénzkiáramlás a gazdaságból

A pénz ilyetén felhasználása sem csángó specialitás, hasonló jelenségről számol be az erdélyi megfigyelő Bodó
 Julianna is. Tapasztalata szerint a vendégmunkát csak akkor fogadja el a közösség, amennyiben a megszokott életvitelt és gazdálkodást erősíti. Az életvitel megváltozása könnyen okozhatja az egyén közösség peremére való szorulását. Moldvában az életvitel megváltozása ugyan nem feltétlenül jár együtt a kiközösítéssel, de nem nézik jó szemmel azt: “Itt az számít, hogy ne légy kevély!
” Benedek úgy látja, hogy a vendégmunkából szerzett jövedelmet csak ideiglenesnek tekintik, ezért a hagyományos gazdálkodás felváltását ésszerűtlennek tartják és elítélik.

Mindezek a magyarázatok erősen emlékeztetnek Fosternek a “korlátozott javak imázsáról” szóló elméletére. Eszerint a gazdaság növelése csak a közösség más tagjainak kárára történhet. Foster szerint ez az a tényező, mely a gazdasági növekedés legfőbb akadálya az általa vizsgált mexikói faluban.

Az amerikai szerző ezzel az imázzsal magyarázza a mexikói parasztok ragaszkodását közösségük homogenitásához is. Eddigi vizsgálataink során azonban nem találtunk rá megfelelő bizonyítékokat, hogy a csángó falvakban valóban élne és hatna a “korlátozott javak imázsa”, aminek alapján a gazdaság afféle nulla összegű játszmaként működne. Különösen nem láttuk nyomát, hogy működne olyan intézmény, vagy intézményesült eljárás a csángó falvakban, ami a “fölösleges gazdagság” elosztását biztosítaná, mint ahogyan az Foster leírásában például a vallási ceremóniák anyagi támogatása formájában történik a mexikói falvakban.

Annak ellenére, hogy nem találtunk ilyen intézményesült gazdagsági-újraelosztási formákat, úgy véljük, hogy az innovatív, vállalkozói kezdeményezések kemény korlátokba ütköznek Csángóföldön. A külföldi vendégmunka felveti a gazdaság modernizálásának, a technológiai fejlesztésnek a lehetőségét. Ez azonban csak lehetőség marad, a pénz szinte sosem a gazdálkodás eredményesebbé való tételét szolgálja. Általában két irányba áramlik: az egyik olyan tartós fogyasztási cikkek vásárlását jelenti, mint a színes TV, a video- lejátszó, a parabola antenna, esetleg egy használt kocsi; a másik lehetőség, hogy a hazatérő fiatal a házat épít magának és saját gazdaságot alapít. Élnek még ugyanis azok a hagyományok, miszerint a leendő férjnek rendelkeznie kell önálló házzal: “Legénynek kell, hogy legyen háza, ha nincs mennek Ungáréba, csánnak parát (pénzt) és vesznek házat.”.

Az induló kereskedelmi vállalkozások a lakosság jobb ellátását szolgálják, többféle élelmiszerrel, zöldségfélékkel, fagylalttal. A fogyasztáshoz kapcsolódó kereskedés a piaci infrastruktúra teljes hiánya mellett a távolsági, “pendliző” vándor-árus olyan őstípusát reprezentálja, ami közel áll a Weber által kalandor-kereskedőnek
 nevezett modellhez, és amit Plattner
 két alapvető jellemzővel írt körül. Az egyik a nagy kiterjedésű piac-terület, ami nagyfokú mobilitást igényel, a másik pedig a személyteli cseremódok (ami pedig kiterjedt ismeretségi-bizalmi hálót feltételez).

A természeti erőforrások

A természeti erőforrásokkal való bánás lehet az az újabb szempont, ami alapján a hagyományos gazdálkodás fenntarthatóságát, fejleszthetőségét vizsgáljuk. A kérdés tehát az, hogy vajon a mezőgazdasági termelés növelhető-e jelenlegi gazdálkodási rendszer fenntartása és a környezet adott állapota mellett?

Legkézenfekvőbb a legelők és az erdők használatának problémája. Az eddigi szokás szerint a “művelt” terület az erdők kárára növekszik. Az erdő fogyásával előbb a legelő területe nőtt, majd az új házat építők duzzasztották a falvakat. A legelők a falvak mellett már átbuknak az alacsonyabb hegyek gerincén. Nem az Erdélyben megszokott kaszálók ezek
, hanem a legkevésbé hasznosítható földterületek gondozatlan kiterjedései. “A legeltetésnek szinte semmilyen szabályrendszere nincs ... A juhlegelő nem különül el a marhalegelőtől, a nyájak és a csordák keresztül-kasul járják a területet, a legeltetés nem szakaszos megoldású, így a talajeróziót elősegíti, a gyep megújulását nem teszi lehetővé” - írja Benedek a gazdálkodási rendszer újabb “repedéséről”. Ez a “gyepgazdálkodás” már a jelenlegi állatlétszám mellett sem kielégítő, egyre kevésbé fenntartható. 

Érdekes belegondolni, hogy milyen alapon fogadjuk el a helyi közösségeknek a homogenitás fenntartására irányuló kollektív erőfeszítéseit, ha emellett nyomát sem látjuk annak, hogy ugyanezek a közösségek legalább valamilyen kezdetleges szabályozást kialakítottak volna az olyan kollektíven birtokolt természeti erőforrások felhasználására vonatkozóan, mint a legelők, az erdők, a vizek és a levegő.

A fejlesztés korlátai

A gazdálkodás említett elemei szorosan kapcsolódnak egymáshoz és az így rendszerbe szilárdult elemek kényes-törékeny egyensúlyi állapotot hoztak létre. Csak egy példát kiragadva is láthatjuk milyen bonyolult összefüggésrendszert kell vizsgálni egyetlen fejlesztési lehetőség vizsgálatánál is. 

A jelenlegi gazdálkodási rendszer egyik legkritikusabb láncszeme a borzderes, a gyengén tejelő, de szívós, munkabíró tehénfajta. Azonnal felmerül, miért nem cserélik le egy jobban tejelő fajtára. Ha jobban tejelő állatot állítanánk be helyette, változtatni kellene a takarmányozási szokásokon. Abraktakarmányt, kukoricát is adni kellene az állatnak, melynek megtermelése sok munkát, pénzt igényel. Aztán hiába lenne a magasabb tejtermelés, felvásárlók híján nem tudnák eladni, a városba kellen szállítani. Azt is figyelembe kell venni, hogy a jobban tejelő fajtát már nem lehetne szántásra, igavonásra használni. Amint láttuk a gépi munka igénybevétele ugyancsak korlátokba ütközik. Ha helyette lóval szántanának, nagyobb istálló kellene, és ugyancsak jobb takarmány. Az új fajta új szaktudást is igényelne, mellyel talán még a tehetősebb gazdák sem rendelkeznek. A sort lehetne folytatni, a köröket tovább lehetne zárni. 

A fejlesztési lehetőségeknek erős korlátokat szab a már említett földhiány, a munkaerő iskolázottsági és egészségügyi szintje valamint a jogi viszonyok tisztázatlansága is.

Következtetések

Tanulmányunkban a jelenlegi moldvai csángó gazdálkodás fenntarthatóságáról és a fejlesztés lehetőségeiről tanakodtunk. A fenntarthatóság esetén számba vettük annak legfontosabb elemeit, a gazdasági, társadalmi és környezeti vonatkozásait is. 

A moldvai csángók jelenlegi gazdálkodási formája hosszú távon nem működőképes, azon több repedés is megfigyelhető. Az extenzív birtoknövekedésnek korlátai vannak, a művelhető földterület hiánya és a kis birtokméret mindenképpen a jelenlegi gazdálkodási rendszer fenntarthatóságának korlátait jelenti. A kis parcellák nem nyújtanak elég jövedelmet, intenzifikálás pedig korlátokba ütközik. A fiataloknak a hagyományos paraszti gazdálkodás már nem tud elég munka- és megélhetési lehetőséget biztosítani, másrészt nem is vennének abban szívesen részt.

Az önfenntartó gazdálkodás kis jövedelmezősége miatt a családok állandó pénzhiánnyal is küszködnek. A várossal történő kapcsolattartásban és a új fogyasztási javak megszerzésénél rendkívül fontos pénz a közösségi kapcsolatrendszert is deformálja. Külön problémát vet fel a külföldi munkavállalásából származó pénz felhasználása. Eddig csak kísérletek történtek arra, hogy a külföldön keresett jövedelmet visszaforgassák a gazdaságba. A pénz hiánya, valamint a meglévő pénzek kiáramlása a gazdaságból jelentik a második repedést a jelenlegi rendszeren.

A hagyományos gazdálkodási forma fenntarthatatlanságának környezeti okai is vannak, melyek erősen összefüggenek a földhasználat szabályzatlanságával. A környezettel való harmonikus együttélés megbomlása jelenti a harmadik repedést a fenntarthatóság szempontjából.

Megállapítható, hogy a fejlesztésnek rendkívül sok gátja, hátráltatója van a moldvai csángóknál. Az is látható azonban, hogy bizonyos “fejlődés” magától is elindul. Annak a veszélye is fennáll, hogy segítség nélkül, túl nagy mederben, holtágakat is kialakítva folyik tovább. Mivel a rendszer egyrészt hosszú távon fenntarthatatlannak tűnik, másrészt bizonyos gazdasági- társadalmi változások magától is lejátszódnak, véleményünk szerint be kell és be lehet avatkozni. A beavatkozás útjának a közösségek megerősítése és a térségbe történő új tudás bevitele tűnik a legfontosabbnak és megvalósíthatónak, mindez csak a helyi közösség egyetértésével és bevonásával.
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